
der Ofen anageriiamt und des nichtgeechmolceoe 
MsteFial nooh einmal behandelt. Des Csrbid wird ale 
feate geeohmolzeneMaese erhalten, diezerkleinert, ge- 
siebt und in Stahlbehiilter von je 100 Pfd. verpeckt 
wkd. Die Jehreeproduktion betriigt 1200 t. Die beiden 
anderen Werke befinden eich in Ottawa, Ont., und 
Bhawinigan Falls, Quebec; erstem vermag 3- bia 
4OOO t im Jahre, letzterea tiiglich 26 t zu eneugen. 
Im J. 1911 hat die Geeamtproduktion iiber 8OOO t 
betragen, 1912 diirfte sie 10 OOO t erreichen. Cyan- 
amid eneugt die Am. Cyanamid Co. bei Niagara 
Falls, Ont.. um err mit Chilesalpeter vermischt, nach 
den Ver. Staaten auszufiihren. Daa Werk vermag 
10 OOO t im Jahr zu produzieren, sol1 aber bedeutend 
erweitert werden. Siliciumcarbid atellt die Norton 
Co. (Niagara F a h ,  h'. Y,) in C%ippewa BUB 2 Arten 
Koks (einem metallurgischcn niit 9206 oder dariiber 
fixiertem C und 5% h c h c  iind einem Petroleum- 
koks mit 9loL C und unter 1% Asche), Rehr reinem 
Quamend und Siigemelil her; es fiihrt den Handels- 
namen ,,Wystolon". Die International Acheron 
Graphite ('0. hat gleichfnlln an den Fallen eine 
Graphitfabrik. .Ferrtisilicii~ni uird in der Lake 
Superior Power (lo. in Sault Ste. Marie (fur eigenen 
Verbraucli) und der Electro-Metals CO. in Welland 
emugt ;  Aluminium in der Northern Aluminium Co., 
einem Zweig der Aluminium CO. of America, in 
Shawinigan Falls nach deni H a 1 I sclien Verfahren; 
Phosphor und Ferroplionplior von der Electro- 
Reduction Co. in Buckingham, Quebec. -- Die 
SprengstoffinduRtrie wird durcli 3 Gesellscliaften 
vertreten. die I'roduktion ist nicht Weutend. - 
In der Farlwn- und Firninindustrie sind iiber 
10 Mill. Doll. investiert. I)ie .Jahresproduktion hat 
einen Wert von rund 1) Mill. Doll., die Arbeitenahl 
betragt 800-  IOOO. Haupteachlich werden Blei- 
farben crzeugt. - Von Zuckerraffinerien gibt ee 2 
in Montreal und 1 in Halifnx, auch die Riiben- 
zuckerfabriken befassen sich auch wiihrend der 
stillen %it mit der Raffination. Die Riibenzucker- 
industrie hat Rich nur wenig entwickelt. - h r  
weitere Teil, etwa die Halfta des Berichts, betrifft 
die Gewinnung von kryhaiiliclien E n e u g n h n ,  
insbesondere Metallen. 

13'. G. C o t t r e  1 I , \\'rrshington, D. C'.: ..Pie 
Huearch Corporation. ein I'tr.wck 6fenUicher Ver- 
w l l u n g  2x)n Patentreckten." Ala Vortr. vor einigen 
Jahrcn nn der Univcrsitiit von (lalifornien, unter- 
stiitzt von anderen Univerwitiitcurngehorigen, sein 
Verfahrcm fur die elektrisc.lie Fillung von Scliwebe- 
k o r p m  auageataltete, Ring iimpriinglich die Ab- 
eicht dahin, einen 'I'eil der Einnalimen daraus dieser 
Universitiit zuzuwenden. Die grok Verwendung, 
welche dan Verfaliren bald gefunden hat, fuhrte 
dazu, diesern Gedanken einen nationalen Cliarakter 
zu geben und dem Smithsonian Institute in Wa- 
shington die Patent0 anzuiiieten. l k r  Verwaftungs- 
rat dieserr Institute lelinte eH zwar ab, die Yatente 
als Eigentum anzunehmen, erkliirte sic11 aber bereit, 
die Einkiinfte zum Besten des Institute verwenden 
zu wollen. Daraufhin ist die Kesearch Corporation 
gegriindet worden, mit der Aufgabe, die ihr eigen- 
tiimlich iibertrapnen Patente technisch zu ver- 
werten. Vortr. hesprich t eingehend die Organisstion 
und Satzungen der GeWllsch8ft, insbesondere auoh 
die von ihr angestrebten Ziele. Fie verfolgt den 
Zweck, Entdeckungen, die in Laboretonen von 

UniveruitkHten oder cmdersn wiesenschaftliohen An- 
staltan oder von gemeimhigen Foreohem gemeoht 
weden, eum Besten weitarar wieaen~haftlicher 
Forschungen und dea Gemeinwohlea auszunutmn. 

Oerichtliche und patentamtliche Ent- 
scheidungen, VertrPge, Oesetze, 

Verordnungen, Bekanntmachungen, 
Statistiken usw. auf dem Oebiete des 

gewerblichen Rechtsschutzes im 
Jahre 1911. 

Zuasmmengeetellt von Hms TH. BUCHERER. 
(Schlub van S. 2414.) 

B. 6 s t e r r  e i c h - U n g a r  n. 
1. Enbclieidung der hchwerdeebteiluag B 

voni!27./10. 1909: , , N u r  d e r  i m D e u t s c h e n  
R e  i c h s a n z e i g e r v e r o f f e n t I i c h t c T i  - 
t e l  d e s  G e b r a u c h s m u s t e r s  k a n n  a l e  
v e r 6 f f e n t 1 i c 11 t e ( 5  3 
2 i f f. 1 d e s 0 s t e r r e i c h i s c h e n P a t e n t - 
g e s e t z e s )  a n g e s e h e n  w e r d e n ,  n i c h t  
a b e r  d e s s e n  n i c h t  v e r o f f e o t l i c h t e  
B e  e c h r e  i b u n g 11 n d Z e i c h n u n  g e R 
D i e s e  d i i r f e n  s u c h  n i c h t  z u r  I n t e r -  
p r e t a t i o n  d e s  T,i t e l s  h e r a n g e z o g e n  
w e r d e n." Der druckschriftlich veroffentlichte 
Titel des Gebrauchsmusterrr gab zwar einigen 
AufschluO iiber den Gegenrrtand der Erfindung, 
ohne aber ihr \!'men irgendwie erkennen eu laeeen. 
Daher konnte von einer Neuheit zerstiirenden 
Wirkung dieser Veroffentlicliung gegeniiber der 
osterreichischen Anmeldung nicht die Rede win. 
(S. 147.) 

2. Die Entscheidung des Patentgerichtshofea 
vom 24./0. 1911 befallt eich mit der R a g e  der Aus- 
legung von Patentanspriichen: ,,H ii t t e n u r 
d i e  V e r e i n i g u n g  z w e i e r  V e r f e h r e n  
g e s c h i i t z t  w e r d e n  s o l l c n ,  s o  h i i t t e  
d i e s e  A b e i c h t  i m  P a t e n t s a n p r u c h  
u n z w e i f e l l i a f t  z u m  - 4 u a d r u c k  g e -  
b r a c l i t  u n d  d e r  d u r c h  d i e s e  V e r e i n i -  
g u n g  z u  c r z i e l e n d e  n e u e  E f f e k t  i n  
d e r  P a t e n t b e s c h r e i b u n g  e r o r t e r t  
u n d n a c h g e - 
w i e s e n  w e r d e n  mi is . sen .  E i n  E v e n -  
t u a l b e g c h r e n ,  d s e  n i c h t  s c h o n  v o r  
d e r  N i c h  t i g  k e i t s a b t e i l u n g  g e s t e l l t  
w u r d e , k a n  n i m B e  r u f u n g s v e r f a h - 
r e n  n i c h t  m e h r  g e s t e l l t  w e r d e n . "  Ew 
liandelte sich um ein Verfahren zum Trocknen und 
Konservieren von Miloh, und ea war Featstellunge- 
klage e rhohn worden mit der Begrundung, d m  
Weeen der Erfindung bei dem patentierten Ver- 
rahren beatehe in der Vereinigung zweier an sich 
bekannter Verfahren, niimlich des Vorkonzentrie- 
rungsverfahrerls und des eigentlichen Trockenver- 
fahrens. Beide Instanzen kamen jedoch zu dem 
Ergebnis, daU nicht die Vereiniguog der beiden 
Verfahren geschiitzt mi, sondern daO der zweite 
reil des Verfahrena den. eigentlichen erfinderiechen 
Kern enthalte, und daO dieser zweite Teil des Ver- 
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fahrena auoh dem Verfahren dea Berufungsklagers 
mgrunde liege, wobei ea gleichgiiltig s-i, ob dureh 
eine andere Art der Vorkonzentration ein besseree 
Produkt erzielt werde. Ein Eventualantrag dea 
Berufungskliigers, festzustellen, daB bei seinem 
Verfahren genau die Temperatur 100" zur Anwen- 
dung gelange, muDte aus den oben angefuhrten 
Griinden abgelehnt werden. (S. 315-318.) 

3. Entscheidung der Nichtigkeitsabteilung vom 
10./10. 1910. Es handelta sich um ein Verfahren zur 
Verhuttung von Eisenerzen, darin bestehend, daB 
man unter Anwendung vorgetrockneten Gebliiee- 
windes an Stelle des gewohnlichen Kokszusatzes mit 
einem um 15--20% geringeren Kokszusatz arbeitet, 
wodurch nicht nur eine Ewparnia an Koks, sondern 
auch ein reineres Metal1 erzielt wird. Daa Patent 
wurde mit der Nichtigkeitsklage angefochten, in- 
dem geltend gemacht wurde, die Anwendung von 
vorgetrocknetem Gebliisewind sei, wie auch in der 
Patentschrift selbst anerkannt wurde, nicht mehr 
neu gewesen, und'es sei daher fur den Fachmann 
eine selbstverstiindliche MaBnahme, den Brenn- 
stoffverbrauch den durch die Anwendung vorge- 
trockneten Gebliisewindes veriinderten Verhalt- 
nissen anzupassen, was auf rein empirischem Wege zu 
geachehen pflege. Die Nichtigkeitsabteilung aber 
wiea die Klage ab mit der Begrundung, es liege eine 
Erfindung deahalb vor, weil in der Patentschrift ein 
beatimmtes Mittel zum Zwecke der Erzielung eines 
beatimmten Erfolges angegeben sei; daD die Er- 
findung patentfahig sei, gehe aber daraus hervor, 
daB ea zur Zeit der Anmeldung fur den Fach- 
mann nicht selbstverstiindlich war, mit einer we- 
sentlich geringeren Koksmenge zu arbeiten, weahalb 
denn auch der Erfindung im Anfang rnit groDen 
Bedenken seitens der Huttentechnik begegnet 
wurde. (S. 333f*. ) 

4. Entscheidung dea Ungarischen Patentamtes 
vom 6./1. 1911. Bei dieser Entscheidung handelte 
ea sich um einen Antrag auf Ltkchung der Wort- 
schutzmarke ,,A s p i r i n" (= Acetyl-Salicylsiiure). 
Begriindet wurde der Antrag mit der Behauptung, 
Aspirin sei als Bezeichnung fur Fieber- und 
schweilstillende Mittel allgemein gebrauchlich und 
habe somit die Bedeutung einer Warenbezeich- 
nung. Mit Recht wurde der Antrag abgelehnt. 
(S. 145f.) 

C. G r o B b r i t a n n i e n .  
1. Die Entscheidung des Comptroller-General 

vom 15./11. 1909 betrifft den Antrag auf Zuruck- 
nahme einea im Jahre 1901 ertailten Patentes: ,,D i e 
s o f o r t i g e  Z u r u c k n a h m e  d e s  P a t e n -  
t e s  k e n n  d a d u r c h ,  d a B  z u r  Z e i t  d e r  
V e r h a n d l u n g e n  i i b e r  d e n  R u c k -  
n a b m e a n t r a g  m i t  d e r  F a b r i k a t i o n  
d e s  p a t e n t i e r t e n  G e g e n s t e n d e s  b e -  
g o n n e n  i s t ,  n i c h t  v e r h u t e t  w e r d e n .  
w e n n  d e r  P a t e h t i n . h a b e r  m i t  d e n  
M a B n a h m e n  z u r  D u r c h f u h r u n g  d e r  
F a b r i k a t i o n  i n E n g l a n d  s i i u m i g  g e -  
w e s e n  ist." 

Die sofortige Zuriicknahme dea einer amerika- 
nischen. Schreibmaschinengesellschaft gehorigen Pa- 
tentes wurde ausgesprochen, weil eine Siiumigkeit 
der Patentinhaberin bzw. ihrer englischen Licenz- 
triigerin darin erblickt wurde, dal3 erst gegen Ende 

lea mg. Gnadenjahrea Sohritte unternommen war- 
Len, um eine Fabrikation der Schreibmaschinen in 
England zu ermoglichen. Auch der Umstand, dal3 
Lurch Vermittlung einer Hiindlerfirma drei Monate 
kach Erhebung der Zuriicknahmeklage ein Auftrag 
tuf die Heratellung von 100 Siitzen gewisser Teile 
ler fraglichen Maschine erteilt wurde, bei einem 
iihrlichen Absatz von etwa 1OOO-1500 Stuck in 
Sngland, wurde nicht als ausreichende MaBnahme 
iur Einfiihrung der Fabrikation in England ange- 
,ehen. Ubrigens war, WM sehr bezeichnend ist, der 
Lntrag auf Zuriicknahme von einem wegen Patent- 
rerletzurig in Schottland verklagten Fabrikanten 
;estellt worden. (S. 251-254.) 

2. In  der Entscheidung des Comptroller-Gene- 
-a1 vom 24./11. 1909 handelb ea sich um die Zu- 
.iicknahme eines im Jahre 1901 erteilten englischen 
?atentes. In  diesem Falle wurde der Mange1 an 
Vachfrage nach den1 patentierten Gegenstande und 
ler von beiden Parteien zugestandene Umstand, 
laB die Erfindung gegenwartig keine praktische 
Brauchbarkeit besitze, als ausreichende Grunde 
'ur die Nichtausfuhrung der Erfindung in England 
mgesehen. Daneben aber wurde sehr eingehend 
lie Rage  erwogen, ob nicht der von der Antrag- 
itellerin behauptete MiDbrauch des Alleinverkaufs- 
mechtes trotzdem die Zurucknahme rechtfertige. 
Der Comptroller-General erkliirte, daD er nicht 
<ern zu seiner f i i r  die Patentinhaberin gunstigen Ent- 
icheidung komme, da  von ihr oder ihren Rechts- 
vorgangern nichts zur Hebung der englischen Indu- 
itrie getan worden:sei. Entscheidend aber war fur 
Ihn der Umstand, dal3 der behauptete MiBbrauch 
les Alleinverkaufsrechtes und die Nichtausfuhrung 
les Patenies in England in keinem Zusammenhang 
miteinander stehen. (S. 254-256.) 

3. Die dritte Entscheidung vom 26./5. und 
Z./6. 1910 betrifft die Antrage auf Zuriicknahme 
von sieben der Mercedes Daimler Motor Company 
Ltd. gehorigen englischen Patenten aus den Jahmn 
1899-1902. Von Interesse ist der Umstand, daS 
eugestandenermaoen die patentierten Gegenstande 
in erheblichem MaUe von englischen Patentverlet- 
zern hergestellt wurden, und es entstand dadurch 
die Frage. ob im Sinne des Artikels 27 Ziff. 1 des 
englischen Patentgesetzes die von den Patentrer- 
letzern hergestellten Gegenstande zugunsten des 
Patentinhabers als in England hergeatellte Gegen- 
stiinde in Retracht zu ziehen waren. Einen besondere 
breiten Raum in den Erorterungen des Comptroller- 
General nimmt eine ganz allgemeine Untersuchung 
der Frage ein, waa unter Herstellen den patentierten 
Gegenstandes zu vewtehen sei. Der Comptroller- 
General nimmt dabei Bezug auf die Entscheidung 
P a r  k e r s in Sachen der Hatscbekschen Patente 
(siehe das Referat in dieser Z. 23, 779f [1910], Ent- 
scheidung Nr. 8).  Die vom Antragateller vorgetra- 
gene Ansicht, die vom Patentverletzer hergestellten 
patentierten Gegenstiinde seien deahalb nicht zu- 
gunsten des Patentinhabers in Betracht zu ziehen, 
weil sonst derjenige, der sich der Patentverletzung 
im GroDen schuldig gemacht habe, nur rnit gerin- 
gerer Aussicht auf Erfolg die Einrede der Nicht- 
ausfuhrung der Erfindung geltend machen konne, 
wurde vom Comptroller-General a1s:zutreffend nicht 
anerkannt, im Hinblick auf andere,Bedenken, ins- 
besondere weil es dadurch notig werde, die im Aus- 
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lend hergeetellten patentierten Gegenetiinde zum 
Vergleich Iieranzuziehen, was mit groDen Schwie- 
rigkeiten verkniipft eei. (S. 266, 268.) 

4. Rei einer Entscheidung dea Comptroller- 
General gelegentlich eineR Einepruchs gegen die Er- 
teilunp eines Patentee auf Grund des Artikels 11 
Ziff. 1 Abs. ti  und c den cngliachen I’ntentgesetzee 
voni Jalire 1!W7 werden die Grundsiitze untersucht, 
die anzuurnden Rind, falls es sicli darum handelt, 
ft~xtzi;stellen. oli in jiingrrrn Patentanmeldungen 
Hiiiweisr arif iiltere -4nnicMitngen I J Z W .  I’atentr vor- 
Iiandcn xintl. Hierliri rrgilit aich, daU rin Krundsiitz- 
liclier L‘ntencliietl niclit drrdiircli t:edingt wirtl. ob 
dir i i l t c w  ~\n~iicltliing Iirrrits ziir Krteiluny drx I’a- 
trntrx grfiilirt ’ liiit i i t l c r  iiorli ii ic. l i t .  Allerdings 
rrftilgt tlcr Hinrwis i n i  I(*tzteren Rille riiir IJrdin- 
giinpawcise. (S. 2!)2f.) 

5. In tlrr Klciclirn Siiclir rrfolpte rinc. Ent- 
xclwidiiiig a-rgcn dcr l i ~ i ? i t c n r n t x c l i ~ d i ~ u n ~ .  Es war 
ini vcirlicgeiitlc~n Fallv t l i v  voll~tiindigc \ crsagung 
dcx I’iitimtea Iwirnt riigt \\ ortlcn, ohne tlaU ein Kven- 
t rinlantrlip grstrllt \\ i i r d t ~ ,  I\ iilirentl in der Enturliei- 
diing ; i i i f  rinr ~\Iiiin~lrrring tlrr Rrxclirril~ung er- 
kiiiint tviirdr. ‘I‘rotztlerii 11 rirclr den Einxlircrlienden 
Ersatz tlcr Kc~xtcw ziigc‘nlin~clirn, wr i l  tlrr Kinsprucli 
nnc.11 ;Insiclit des (*omlit rolIrr-(~encral inuofern ge- 
rrcli tfert i~t  \\ar. 111s rr t l i i z i i  fiihrtr, daU ein Hinweiu 
aiif (lax I’rrtrnt clrr Kiiisiirrrhenden in dir  P.rxclirci- 
Iitiiig riiifgenoninirn \vurtle. (S. 2!)3f.) 

(1. In h e r  weiterrn Ihtscheidung Iianclrlte es 
nirh i i i i i  eincn Antrag auf \\’iederlicrstrllung eines 
I’iitcntrx iiuf Criiucl drx ;\rtikels 20 dea englischen 
I’iitrntpwtzrx vom Jiilirc I!%. Uer I’atentinlialier 
hat t r  . , I I  n a I )  s i c 11 t I i c 11“ die Zaliliing tler Ge-  
Iiiilirrn untcrlasscn, \veil er sich in einem Heclite- 
irrtum h=fiintlen Iiatte. h:r hatte namlich ~ ~ e s c h ~ o s -  
sen, das Patent deslinll) niclit melir aufrccht zu er- 
Iialten, weil er  durcli einc imtlerc Anmeldung sich 
Verbeaserunyen an seinrr friilicrrn Erfindung scliut- 
zen lasllen \vollte. Er erkannte den lrrtum erst, ale 
dm Piitentanit Hein friiiirrrn Patent ah  Vorweg- 
nahme seiner npiiter angernrldeten Erfindung be- 
zeichnute. Irnkenntnisdra I’trtciitgcsetzcn kann almr, 
wie der ( ‘ o m ~ ~ t r o l l e r - ( ~ r n e r ~ ~ l  entschied. niclit ale 
Entschuldigungsgrund dienrn. sondern nur tatsiich- 
licliea MiUverstiindnis. In Deutecliland ist eine 
Wiederherstellung eines l’otentea liekanntlich unter 
keinen Fkdingungen zuliinsig. (S. 294.) 

7. Eine weitere Atiweichung von den Grund- 
satzen dea Deutschen i’atentrechtes tr i t t  zutage in 
einer Entscheidung, die uirli mit der Anmeldung 
einea Zusatzpatentes auf Grund des Artikels 19 dea 
englischen Patentgesetzes befaDt, und in der der 
Grundsah aufgestellt wird, daU Zusatzpatente zu 
Zusatzpatenten niclit erteilt werden konnten. D i m  
Entscheidung wurde gefallt einerseite im Hinblick 
auf drn  Wortlaut den englischen Patentgeaetzea 
und anderemeits mit der Bepiindung. es sei zweck- 
miilliger, Zusatzpatente nur in Abhangigkeit von 
Haiiptpatenten zuzulamen, neil nur auf diese Weise 
der Hauptprundsatz mit Sicherheit gewahrt werden 
konne, daU Hauptpatrnte und Zusatzpatente in 
engem Zu~ammenhange ntelien sollen. Die letztere 
Begriindung erscheint durcliaus nicht sticlilialtig. 
Ernstliche Schwierigkeiten bezuglich der Einheit- 
lichkeit der Erfindunp diirften sich aus der in 

Ch. 1912. 

Deutechland ublichen Behendung der Zueetzpa- 
tente zu Zuestzpatenten kaum ergeben. (S. 294.) 

8. Von g r o b m  Intereeee ist eine Verhandlung 
bei dem Berufungegericht (Court of appeal) vor 
dem Oberarchivar (Master of the roll) und den 
Lords justices Fletcher Moulton und Buckley am 
6./4. 1911 in Saclien Vidal Dyee Syndicntc c /a  
Head Holliday Cyr Sons Ltd. Es liandelte sic11 iim 
cine I’atentverletzungnklage, die, nachdem pewisse 
Fragen der kk lag ten  an die Klagerin als unzuliinvig 
verworfen wortlrn warcn. in die 13crufunpRinst anz p*- 
langte. Hirrbri tieliaiilitctr dir  Beklnptr, rine Vcr- 
l r t z i i n ~  l i ryr  niclit vor, tlrnn dlln l’atent sei Iiin- 
fiillip und werdr. wenn ii1:rrIiaiipt. R ( I  iiri~rclilieUlich 
odrr fast aussclilirUlicli iin Aiinlaiide zur Ausfiih- 
rung gct)raclit. Jrdenfnllx wiirde clrr ~nchfr i ige 
nnrli dcm durcli dns l’atcmt g~schiitztrn Fiirhtoffe 
tliircli inliinclisclie (englischr) I*:rzriigung nic,lit ge- 
niigt. Vtin den ilrei in tler erxtrn lnntnnz i i i c l i t  m- 
pelsssenrn l h p e n  wiirde die drit tr  in rtwax alige- 
iinderter it’orni in der firufungxinstanz aln ziiliixsig 
srkliirt. DrnigriiiiiU King dir 1SntncLeidung tlaliin: 
. . I )  i e  13 e r I I  f I I  II K X  k 1 ii y e r  d i e  
K o a t c n  x u  z a h l e n  u n d  d i r  K l i i p e r  
( o r n t e r  I n n t a n z )  I i i n n c n  z c l i n  ‘ l ’ i i g{*n  
d i e  d r i t t c a  lq ’ragr ,  w i r  s i e  v o n i  ( ; e -  
r i ( ~ I i t s I i o f  i i l i g r i i n d c - r t  i c t ,  z u  I J C -  
a 11 t \v o r t r n. 

!). In  der Vcrliandlung vor tlem Sollicitor-C:e- 
ne rd  voni 1 5 / 1 1 .  1910 handelte ea Rich iim rine 
I’ntentnnnirldung, die von zwei i’ersonrn A und B 
- A a h  Krfinder - prnieinscliaft licli cinpereicht \car. 
irnd dir gcniiiU dcr Entsclieidung deu C‘omptroller- 
General niclit weiter behandelt werden sollte, d a  
A Reiner Allsiclit Ausdruck gegehen Iiatte, auf deh 
Heclit auf I’atcnterteilung zu venicliten. Im Be- 
rufunguverfahren wurde die EntBcheidring tleR 
Comptroller-General bestiitigt. Hierbei gelangtr 
der wichtige Kechtsgrundsatz zur Anwendung, daU 
nieniand gegen seinen Willen gezv ungen werden 
kann, ein Patent zu erwerben. Zudem kann nacli 
englischem Recht, ini Gegenaatz zum deutsrlien Pa- 
tentrecht, ein Patent nicht an  jemand erteilt wer- 
den, der nicht Erfinder ist. L)er Erfinder hntte 
seinen Antrag zuruckgezogen, obwohl er nach An- 
gabe seines Mitanmelders B. ganz allgemcin rer-  
pflichtet war, seine Erfindungen auf die Geaell- 
schaft, deren Direktor B. war, zu ubertragen und 
sie patentieren zu laasen. B. rerlangte die Mitwir- 
kung des Patentamtea behufn Erteilung dea I’nten- 
tes an ihn und -4. Der Comptroller-General wier 
jedoch dieaen Antrag zuriick, ria es nicht Sache dex 
Patentamtea sei zu untersuchen, inwiefern A. aucli 
gegen seinen Willen gezwunpen sei, eeinen Namen 
fiir die Patentierung h e n u p h e n ;  das mi Sache 
eines weiteren Billigkeitagerichte. Court of Equity. 

h t i  I J C  I I  

(S. 2‘34-297.) 

(S. 318-320.) 

1). V e r e i n i g t e  S t a a t e n  v o n  N o r d -  
a m e r i k a. 

Entncheidung des Commissioner vom 12./4. 
1911. , . E i t i e  r r r r i i  k t e  ( f o r f e r t e d )  
A n m e l d u n p  k i i n n  g e m i i U  d e n  B e -  
a t i m m u n p e n  d e h  A r t .  4897 j e d c r z e i t  
h i n n o n  x w c i  J a h r e n  v o m  T a g e  d e r  
B e n r i c h r i c h t i g u n g  v o n  d e r  Z u l r a -  
s u n g  v o n  n e u s m  e i n g e r e i o h t  a e r d e i .  
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J e d o c h  i s t  d e r  C o m m i s s i o n e r  n i c b t  
b e f u g t ,  d i e s e  P r i s t  z u  v e r l a n j i e r n .  
Z w a r  h a t  d e r  C o m m i s s i o n e r  n a c h  
A r t . 4 8 9 4 d i e B e f u p n i s  z u e n r s c h e i d e n ,  
d i D e i  n e  A n m e l d u n p ,  i n  w e 1  c h e r  s e i ' t  
d e r  l e t e t e n  V e r f i i g i i p g . d e s  P a t s n t -  
a m t e s  i n n e r h a l b e i n e s J a h r e e  n i c h t s  
w e i t e r  g e z c h e h e n  i s t ,  n i c h t  a l s  f a l -  
I e n g e l a s s e n  g i l t ,  s o f e r n  i h m  i i l e r -  
z e u g e n d '  n a c l i g e w i e s e n  w i r d ,  d a l !  
d i e  U n t e r l a s s u n g  u n v e r m e i d l i c h  
w a r ( s .  d i e v o r i g e E n t s c h e i d u n g ) .  A n -  
m e l d u n g e n  I i i n g e g e n ,  d i e  s o w o h l  
v e r w i r k t  a l s  a u z h  f a l l e n  g e l a s s e n  
w o r d e n  s i n d ,  s i n d  g a n z  - r n d e r s  z u  b e -  
u r t e i l e n  u n d  u n t e r j i e g e n  d e n  B e -  
s t i m m u n q e n  d e s  o b e n  n n o e f i i h r t e n  
A r t i k e 1 s 4897." (S. 227.) 

Entscheidunaen des Commissioner vdm 29.17. 
1911. 

1. Die Tatsache, dall der zu den Akten hevoll- 
machtigte Anwalt von dem Vertreter des im Aus- 
lande wohnenden Anmelders nicht rechtzeitig An- 
weisungen fiir die Sbanderung der Yatentanmel- 
dungen innerhalb eines Jahres seit dem Tage der 
letztcn Verfiipng des Patentamtes erhalten hat, 
wird als unzulanglicher Beweis dafiir angesehen, 
dab eine im Sinne des Artikels 4894 der revidicrten 
Statuten unvermeidliche Verzogerung vorlag, da 
jeder r\nhalt dafiir fclilte, daB Anweisungen erfor- 
derlich warcn. nnd auch dafiir, daR der bevollmach- 
tigte Anwalt iit)crhaupt um solche Anweisungen er- 
sncht hat. 

2. \Venn jeniand, der in die patentarntliche 
Vertrcterliste eingetragen ist, von einem im Ausland 
wohncnden Anmeldcr die Bestellung zum Anwalt 
annimmt, so rriht die vollstiindigc Verantwortlich- 
keit fiir die Weiterverfolgung der Anmeldung auf 
ihm, und er kann diese Verantwortlichkeit nicht 
auf den auslandischen Korrespondenten des An- 
melders abschieben, der nach Ausweis der Akten 
mit der Anmeldung nichts zu tun hat. Uer Antrag, 
die Anmeldung nicht als verfallen anzusehen, wurde 
abgelehnt. (S. 283f.) 

Entscheidung des Appellationsgerichts des 
Distri:;trs Columha vom 24.15. 191 1: 

1. ,,O b w o 11 1 K. d i e  s t r e  i t i g e E r f i n - 
d u n g  i m  A u s l a n d e  v e r v o l l k o m m n e t  
h a t  u n d d i e  K e n n t n i s  v o n d i e s e r  E r -  
f i n d u n g  n a c h  A m e r i k a  g e b r a c l i t  u n d  
a n d e r e n  P e r s o n e n  g e o f f e n b a r t  w o r -  
d e n  i s t ,  w i r d  e n t s c h i e d e n ,  d a U  K. 
v o n  d e r  i m  A u s l a n d  g e l e i s t e t e n  A r -  
b e i t  k e i n e n  N u t z e n  z i e h e n  k a n n ,  
u n d  d a l l  d i e  i n  A m e r i k a  e r f o l g t e  O f -  
f e n b a r u n g d e r  E r f i n d u n g  a n a n d e r e  
P e r s o n e n  n i c h t  m i t  e i n e r  U m s e t z u n g  
d e r  E r f i n d u n g  i n  d i e  P r a x i s  g l e i c h -  
b e d e u t e n d  i s t ,  s o n d e r n  n u r  e i n e n  
B e w e i s  d a f i i r  d a r s t e l l t ,  d a B  d i e  E r -  
f i n d u n g  g e i s t i g  b e r e i t s  g e s c h a f f e n  
w o r d e n  w a r .  

2. A. muclite die streitige Erfindung im Jahre 
1902 und rcichte im Jahre 1905 seine Yatentan- 
nieldung dafiir ein. K. vervollkornmnete die Er- 
findung i n ~  Jnhre 1904 im Auslande, offenbarte 

sie in Amerika anderen Personen im Jahre 1904 
und reichte seinerseita die Patmtanmeldung dafur 
im Jahre 1906 ein. Es wird entechieden, daD die 
Prioritiit dem A. richtig zuerkannt worden ist. 
Die Entscheidung ht von grundaatzlicher Bedeu- 
tung, weil in ihr die J h g e  der Prioritiit eine sehr 
eingehende Behandlung erfahrt. Insbesondere 
handelte es sich um die Beantaortung der Frage, 
inwieweit die bloDe Kenntnis von der Erfindung 
hinreichend ist, den Anspruch auf ein Patent zu 
vernichten oder zu begriinden. Die Einzelheiten 
der Untersuchung seien einem griindlichen Studium 
an Hand des Originals empfohlen. (S. 257-300.) 

11. Patentstetistik. 
1. D e u t s c h l a n d .  

Vergleichende Stittistik des Kaiuerl. Phtentamt-s 
fur das Jahr 1910 (im Vcrgleicii zu 1909). 

1909 

Anmeldungen . . . . . . . . . .  44 41 1 
Bekanntgemachte Anmeldungen . 13 699 
Nach der Bekanntmachung versagt 588 
Erteilte Patente . . . . . . . .  11 995 

Vernichtete und znriickgenommene 

Abgelaufene und sonst crloschene 

Am Sclilub 100!f und 1910 hcste- 

Davon Zusntzpateii(e . . . . . .  1097 

Patente . . . . . . . . . . . .  45 

Patentc . . . . . . . . . . .  11 717 

hende Patente . . . . . . . .  40 376 

Dadurch betmffene Anmeldungen 2 269 
Beschwerden . . . . . . . . . .  3 954 
Davon v o r der Bekanntmachung. 3 I13 
Davon n a c l i  der Bekanntmachung 841 

Einspriiclir . . . . . . . . . . .  3 097 

Antrage auf Niclitigkeit . . . . .  255 
Antrage auf Zuriicknahme . . . .  42 

1310 

45 209 
14 138 

606 
12 100 

I 129 

49 

11 060 

11 377 
3 -138 
2 533 
4 938 
3 !I63 

975 

24 
28 I 

Zahl der gesamren Geschaftsnum- 
inern des Kais. Patentamtes . .676 888 736 098 

Die hochsten Zahlen der Anmeldungen hatten 
die folgenden Patentklassen (1910e bedeutet die im 
Jahre 1910 in der betreffenden Klasse erteilten Pa- 
tente). 

1910 1910e 

KI. 21. Elektrotwhnik . . . . . .  2782 1091 
,, 77. Lliftschiffahrt . . . . . . .  2219 267 
,, 63. Motorwagen, Pahrrader . . 1908 319 
,, 47. Maschineneleniente. . . . .  1741 337 
,, 45. Land- und Forstwirtschaft . 1535 355 
,, 20. Eisenbahnbetrieb . . . . .  1725 270 
,, 34. Hauswirtschaftliclie Gerkte . 1884 511 
,, 42. Instrumente. . . . . . . .  1455 516 
,, 12. Chemisehe Verfahren 11. Ap- 

psrate . . . . . . . . . . . .  1210 462 
,, 46. Luft- und Gasmaschinen . . 1209 208 
,, 37. Hochbauwesen . . . . . .  1185 189 
,, 8. Fiirberei und Zeugdrueli . 863 258 
,, 80. Tonwaren, Steine und Zernent 729 193 
,, 22. Fsrbstoffe und Lucke . . .  503 252 

Was den Anteil des In- und Auslandes an den 
45 209 Anmeldungen (a) und den 14 138 Erteilun- 
gen (e) anlangt, so gestalten sich die Ziffern wie 
folgt: 



.. - . _.__. . 
a e = 9 6  von a 

Deutachland . . . . . . .  35190 8394 23,84 
Ausland inrganzen . . . .  10019 3706 37,09 
Vereiniqte Staatm . . . .  1982 918 47,74 
Frankreich . . . . . . . . .  1768 523 29,68 
&terreich-Ungarn. . . . .  1465 499 34,M 
GroSbritannien . . . . . .  1 286 690 53,65 
Scfiweiz . . . . . . . . .  1177 370 31,43 
RnDland . . . . . . . . .  446 128 28,92 
Belgien . . . . . . . . .  437 131 29.97 
Jtnlien. . . . . . . . . .  315 77 24,44 

Von den im Jahre 1896 angemeldeten und 
spiiterhin erteilten 5513 Hauptpatenten hahen nur 
196 die Gebiihren fur das 15. Schutzjahr (19101 ge- 
tragen. An diesen 196 Patenten sind beteiligt,: K1.49 
(mechanische Metallbearbeitung) mit 17, HI. 22 
(Farbstoffe) mit 13, HI; 12 (Chemisehe Verfahren 
und Apparate) mit 10, KI. 20 (Eisenbahnbetrieb) 
mit%8. Insgesamt sind seit dem Jahre 1877 fur 2640 
L’atente die Gebiihren fur das 15. Schutzjahr ge- 
zahlt worden. Von den 90 750 zwischen 1877-1896 
crteilten Patenten haben somit nur 2,90,; die ge- 
setzlichc Hoclistdiluer erreicht. Hieran sind am 
stiirksten beteiligt HI. 22 (Farbstoffe) mit 291, 
K1. 1 9  (Mechanische Netallbearbeitung) niit 179, 
HI. 1% (Chemisehe Verfahren und Apparate) mit 128 
iind KI. 21 (Elektrotechnik) mit 104 Patenten. Die 
nisisteri Einspriiche hatten K1. 21 (Elektrotechnik) 
niit 617, HI. 12 (Chemische Verfahren und Apporate) 
niit 385, HI. 22 (Farbstoffe) mit 141, HI. 8 Fiirberei 
uud Zengdruek) mit 115, K1.42 (Instrumente) mit 89 
nnd HI. 80 (Tonwaren, Steine und Zenient) mit 82. 
Die Hochstzahl der Beschwerden hatten K1. 21 
(Elektrotechnik) mit 358, HI. 12 (Chemisehe Ver- 
fahren und Apparate) mit 223, KI. 47 (hlaschinen- 
eleniente) mit, 219, KI. 37 (Hochbau) mit 193. 

Die Einnahmen, Ausgaben und cberschiisse 
des Kais. Wtentamtes in den Jalrren 1909 und 1910 
gehen aus folgenden Zahlen hervor: 

Ninnahmen . . . . .  9 735 634,12 10 220 348,79 
Ausgaben . . . . .  4 938 799,77 5 121 313,20 
t‘berschiisse . . . .  4 796 834,35 5099035,59 

Von den eingegangenen 45 209 Patentanmeldun- 
pen wurdcn eingereiclit durch Patentanwalte 46,7%, 
durch Rechtsnnwiilte 1,296, durch sonstige Vertreter 
3 , 3 ? / , ,  ohne Vertreter 48.8O4,. Ende 1910 waren in 
die Liste eingetragen 275 Patentanaalte. Davon 
wolinten in Berlin und Vororten 168. (S .  55-1 14.) 

Am 28./8. 1911 ist die Anzahl der eingetragenen 
C:ebrauchsmuster doppelt so groD geworden wie die 
der erteilten Patente; denn an diesem Tage zeigte 
dcr Reichsanzeiger das Patent Nr. 237 821 und das 
Gehrauchsmnster 475 642 an. Der Gesamtdurch- 
sclinitt vom Jahre 1891 (Inkrafttreten des Ge- 
brauchsmusterscliutz,aesetzes) bis 1911 hat 267 Ge- 
brauchsmuster ituf 100 Patente erreicht. (S. 306* .) 

IWMU 1910 

2. 0 s t e r r e i c 11. 1910 

I’atentannieldungen . . . . .  
Erteilte Patente . . . . . . .  
Davon an Deutschland . . .  

iisterreich-~ngarn . 
Vereinigte Staaten . 
GroObritannien . . 
Frankreirh . . . .  
Schweiz . . . . . .  

9816 10205 
4800 5500 
1807 2 296 
15% 1 837 
326 420 
265 277 
229 208 
172 102 

Edde 1910 h %eft befindlich 18 262. (s. 156 
,is 467.) , 

3. G r o B b r i t a n  n i e n .  
1W)D Inlo 

lnmeldungen. . . . . . . . . .  30 603 33 388 
Erteilte Patente . . . . . . . .  15 065 16 269 

Von den 30 603 Anmeldungen dea Jahres 1909 
mtfallen auf England und seine Kolonien 22 266, 
Deutachland 3038, Vereinigte Staaten 2787, Frank- 
Xich 997, bterreich 312, Schweiz 246. Im Jahre 
1910 wurden auf Grund des Artikels 27 sechs An- 
:rage auf Xuriicknahme gestellt. Davon wurden 
lrei fallen gelassen, einer zuruckgewiesen, einer 
natteErfolg, und einer schwebt noch. (S. 124u.166.) 

4. V e r e i n i g t e  S t a a t e n .  
l ! l lO 

Anmeldunqen. . . . . . . . . . . . .  63 293 
Erteilte Patente . . . . . . . . . . . .  3.5 I68 
Davon ans Ausland . . . . . . . . . .  3 719 
und zwar an Deutschland 1083, GroIJbritannien 894, 
Canada 634, Frankreich 315, hterreicli-Ungnrn 139. 
1s. 124f.) 

5. C a n a d  a (1./4. 1009 bis 31./3. 1910): An- 
rneldungen 7789, Erteilte Patente 7223. Von letz- 
teren entfnllen auf die Vereinigten Staaten 5021, 
Groobritannien 392, Deutschland 241, Frankreich 
75, Osterreich 23. (S. 124.) 

6. hl e I i k o (1909): Anineldunren 1434, 1Sr- 
teilte I’atente 13%. Von letzteren entfallen w f  
Mexiko 580, Vereinigte Staaten 6548, GroDtwitan- 
nien 69, Deutschland 59, Franlireich 34. (S. 124.) 

7. K e u s c e 1 ,a n d (1908) : Anmeldungen 1527, 
daron auf Xeusecland 1013, Deutschl;ind 9. (S. 197.) 

111. Cesetze, Verordnungen. Bekunntmaehiinqen 
11. dgl. 

-4. D e u t s c h l a n d .  
1. Bekanntmachung betr. die Patentscliriften- 

auslagestellcn im Deutschen Reiche, sowie die Ord- 
nung der Potentschriften nach Spezialretrieten. 

2. Bekanntmachung betr. die Stellen im Deut- 
schen Reiche. an denen das Warenzeichenblatt ziir 
Einsicht ausliegt. (S. 25-27.) 

3. Gesetz iiber die weitere Zulassung von tlilfs- 
niitgliedern irn Kais. Patantamt. V i m  10./3. 1!11 I.  

4. Bekanntmachung betr. Vernichtung der 
Akten des Kais. Patentamtes beqiiglich solcher Pa- 
tentanmeldungen, die aus den Jnhren 1893 bis ein- 
schlieBlich 1900 stammen, oder solcher Patentan- 
meldungen am den Jahren 1893 bis einschliefilich 
1905, die nirht zur Rrteilung eines Patentes gefiihrt 
haben, oder solcher crteilten Patelite, die infolge 
Zeitctblaufes, Verzichts oder Nichtzahlung der Jah- 
resgebiihren erloschen sind, aus den Jahren 1877 
bis 189R. !S. 114 i.) 

5. Bekanntmachung bet.r. die im Ansrhlnli an 
das Haager *4bkommen iiber den ZivilprozeD vom 
17.;6. 1905 von Deutschland mit Frankreich zur 
weiteren Vereinfachung des Rechtshilfeverkelirs ge- 
troffenen Vereinbarung. Votn 6./4. 1911. ( Y .  134.) 

6. Bekanntmachung betr. das Inkrafttreten der 
im .4nschlu13 an das obige Abkommen getroflenen 
Vereinharun,p. Vom 28./4. 1911. (S. 158.) 

7. Bekanntmachung betr. dns Erscheinen des 

(S. 23-25.) 

(S. 53.) 
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ergten Toiles des Verzeichnisses dor vom Kaiserl 
Patentamt im .Jahre I910 erteilten Patente. (S.’135. 

8. Bekanntmachung hetr. das Erscheinen dei 
11. Teiles des Verzeichnisses der vc;m Kaiserl. Pa 
tentamt im Jahre 1910 erteilten Patente. (S. 19.5. 

9. Vnrordnung zur Ausfiihrung des P:itentge 
setzes rom 7./4. 1891, vom 11.!5. 1911. GemaI 
dieser J’erordnung wird im Patentamt fur die Pa 
tentanmeldungen eine weitere Abteilung pebildet 
welchc die Bezeichnunq ,,A II m e 1 d e a 1) t e i 
1 I I  n g XII“ fiihrt. Fur Besc!iwerden pegen Be 
schliissc dieser Ahteiliing, sowie fiir Gutachtcn in 
nerhall) ilires Geschlftskreises ist die Rescliirerde 
abteilung I1 zustiindis:. f5. 13%) 

10. 1~eltanntin;icIrun~ tlcs preul3ischen Jnstiz. 
ministers voni 2.16. 1911 betr. die Orte, an dencr 
sich niit C~cric1itsl)arkeit aiisgestattete odcr solchr 
kaiserlirlir I<onsiilarl)c:tmte befinden. die zur -41,- 
horiing von Zeugen und zur Al)nahmc vim Eiden 
allgemcin eriiiitclitigt sind. 

11. Gesetz Iwtr. tlen l’atentausfiilirungsz\\.nng. 
I)st Entwurt, Begriindung und 

Das neue (:ehctz hetr. den .4iisfiilirungszwang 
ist am 1.2.,1911 in Klaft petrcten untl ersetz! den 
Itislieripcn $ 1 1  P. C .  durc.h die fulpendcn Bestiin- 
mungcn: P a  t e n t i  n - 
I i a b c r  e i n e n i  a n d e r e n  d i e  E : r l a u I ) n i s  
z i i r  l l c n u t z u n g  d e r  E r f i n d u n g  a u c h  
I ) e i  A n g c b o t  e i n e r  a n g e m c s s c n e n  
\’erg ii t . n  n 0 11 ntl S i c h e r h e i t s 1 c i s t u n g ,  
s o  k a n n .  w e n n  d i e  E r t e i l u n g  d e r  E r -  
1 it  (1 I ,  n i s i rn ij f f c n t 1 i c 11 e n 1 n t e r e s  s e 
g e l i o t e n  i s t ,  d c m  n n d e r c n  d i e  B e -  
r e c h t i g u n g  z u r  B e n u t z u n g  d e r  
15 r f i n d u n p z 11 g e s p r o e 11 e 11 w e  r d e n. 
(2 w a n  g s 1 i z e n z). D i e  B e  r e c 11 t i  q II n g 
k a n n e i n y e s c h r a n k t  e r t e i l t u n d v o n  
I3 e d i n g u n g e n g e m a  c h t 
w c r d e n. 

D a s  P a t e n t  k a n n ,  s o w e i t  n i c h t  
S t a a t s v e r t r ii g e e n  t g e g e n s t e h e n , 
z u r i i c k g e n o m m e n  w e r d e n ,  w e n n  d i e  
E: r f i n d u n g o d e  r 
h a u p t s a c h l i c h  a u B e r h a l b  d e s  d e u t -  
s c h e n  R e i c h e s  o d e r  d e r  S c h u t z g e -  
b i e t e  a u s g e f i i h r t  w i r d .  U b e r t r a -  
g u n g  d e s  P a t e n t e s  a u f  e i n e n  a n d e -  
r e n  i s t  i n s o f e r n  w i r k u n g s l o s ,  a l s  
s i e  n u r  d e n  Z w e c k  h a t ,  d e r  Z u r i i c k -  
n a h m e  z u  e n t g e l i e n .  

V o r  A b l a u f  v o n  d r e i  J a h r e n  s e i t  
d e r  B e k a n n t m a c h u n g  d e s  E r t e i -  
l u n g s b e s c h l u s s e s  k a n n  e i n e  E n t s c h e i -  
d u n g  n a c h  d e n  A b s s t z  1 u n d  2 g e a e n  
d e n  P a t e n t i n h a b e r  n i c h t  g e t r o f f e n  
w e r d e n.“ 

Wesentlich fur daa neue Gesetz ist 1. der Um- 
stand, daB der friihere Ausfuhrungszwang, der dem 
Patentinhaber schlechtweg die Verpflichtung auf- 
erlegte, im Inlande dirt Erfindung in angemessenem 
Umfange zur Ausfiihrung zu bringen oder doch alles 
zu t.un, was -erforderlich ist, um diese Ausfiihrung 
zu sichern, durch eine mildere Form ersetzt worden 
ist, insofern als durch die giinzliche Unterlassung 
der Ausfiihrung sowohl im In- als auch im Auslande 
die Rechtsfolge der Zurucknahme nicht verwirkt 

,,i7 e r w e i g e r t d e r 

a b h a n g i g  

a u s s c h 1 i e D 1 i c 11 

wird, sondern nur durch eine solche Art der Aus- 
fiihrung, durch welche dss Inland (Deutschland 
oder die Schutzgebiete) gegenuber dem Ausland 
erlieblich zuriickgesetzt wird. 2. Ein weiterer selir 
wesentlicher Punkt ist der, &I3 die Verweigerung 
einer im offentlichen Interesse liegenden Lizenz 
iiberliaupt. nicht die Zurucknahme der Erfindung 
(wie friiher qemaB f 11 Nr. 2) zur Folge Iiaben soll, 
sondern nur die Erteilung einer Z w i i  n g s 1 i z e n z. 
Diese wesentliclie Abiinderung dcs alten f 11 - ohne 
die in naclister Xussicht steliende Reform des ganzen 
Patcntgcsetzcs alizuwarten - wurde dringend not- 
wendig dadurcli. dal) die Voraussetzungen, nnter 
denen Itiirzlicli der Staatsvertrag za.isc.hrii Ikutscli- 
land iind den Vereinigten Staaten .~I:gesc*hlossen 
\vurd(x, nicht zictrafrn. niimlioh insol‘cm niclit, al.; 
die \*erc4nigtc.n Stnnten tlen - i i isf i i l ir i i i i~sz\ \ .~~i ip.  

mit dcssrn Einfiilirung sie als .il)\\ c~lirnialliqel 
gegcn tlas neiie rn,vlisc:hr I’ntentgesetz voin Jnhrc 
l!W gedrolrt hatten. tatsiichlich nicht einfiihrten. 
was eine erlieliliclie Ilenacliteiliqiing dcr dcutsclren 
Erfintlcr zur Folpe Iiattr, da nnf ( h i n d  iles ellen 
erwiihnten Staatsvertrares z\var die deutsr!icn Pa- 
tentin!ial)rr gezaeinpen \varcn. gemiil( clem n!ten 
$ 11 des tlcutschcri htcmtgcsetzes ilirc ICrfindungen 
im Inlande auszufiiliren. \viIirend die aincril;-?nisc~lien 
Inhaher deritscher Pwtente von tlierer r\usfiihlungs- 
pflicht hefreit ivaren. Eine (~leichstellung cler tleut- 
schen und amerikanisclien Inhalxr deutscher I’a- 
tente konnte nur dadurch lirrl~eipefiilrrt weden, 
daB aucli in Deiitschlancl dcr ISusfiiliriingszwanR 
im groBen und ganzen beseitigt wurde und nur in- 
soweit bestelien blieb, nls elf( rderliclr erscliien, uni 
die ausliindischen l’rfindcr niitigenfalls zii zwingen. 
ihre in Dcntschland patentierten ISrfindunpen nrirh 
in 1)eutscliland in einem den deutschen Intcr- 
essen entsprcchenden Urrlfanp zur Aiisfiihriiii,v zii 
bringen. 3. Der zweite Satz inAl:satz 2 des neuen (;e- 
setzes soll verhindern, daU ansliindische, z. R. enp- 
lische Patentinhaher, deren Kegierungen mit den1 
deutschen Keiche einen Staatsvertrag von der Art 
des amerikanisclien nicht abgeschlossen hahen. siclr 
ihrer im Absatz 2 festgesetzten .~usfiilirnngsl,flicIit 
5urch Ubertragunp ilires Patentes z. B. auf einrn 
enieriltanischen Burger entziehen. Das Studiuni der 
kusfiihrlichen Bcgriindung und der nocli vie1 ausfiilir- 
licheren Komniissionsberatungen muU allen an der 
Ausgestaltung unseres I’atentgesetzes interessierteii 
Kreisen angelezentlichst empfulilen werden. Denn 
3s ist dort eine groDe E’iille der interessantesten 
Gegenstande beriihrt worden, auf die hier naher 
hzugehen der Raum niclit pestattet. (S. 181-194, 
ferner 121-123* und 306-315*.) 

12. E i n g a b e  d e s  D e u t s c l i e n  V e r -  
, i n s  f iir d e n  S c h u  t z  d e s  g e w e r b l i c h e n  
E i g e n t u m s  a n  d e n  S t a a t s s e k r e t a r  
l e s  I n n e r n  i n  S a c h e n  d e s  E n t w u r f e s  
t i n e s  G e s e t z e s  b e t r .  d e n  P a t e n t -  
I u s f ii h r u n g z w a n  g. Die Eingabe des Deut- 
ichen Vereins beschiiftigt sich mit dem Ent- 
vurf des vorstehend erwahnten Gesetzes. Die 
iaiiptsachlichsten Punkte, die in der Eingabe 
:riirtert werden, sind 1. der Ausfiihrungszwang, wie 
:r im Absatz 2 festgesetzt und im wesentlichen a1s 
5wangs- und VergeltungsmaDregel gegeniiber dem 
iusland, z. B. England, gedacht ist. In  der Kin- 
:abe wird die vollkommene Beseitigung des Aus- 



f i i l m m p z w a n p  gewiinscht und 2. ein Antrag ge. 
stellt auuf Beaeitigung der Zuriicknahme dea Paten. 
teS im F8Ue der Lizenzverweigerung (die iibrigem 
in dem zurzeit veroffentliahten Geaetzentwurf g81 
nicht mehr 8usgesprochen war). Begriindet wird 
der Antrag mit dem Hinweie darauf, daD die Zu- 
rucknahmeklage wegen Lizenzverweigerung dem 
Patentverletzer die Maglichkeit gibt, im Falle dei 
Patentverletzungsklage (durch ein Scheinangebol 
der Lizenzerwerbung) den Patentinhaber durch 
eine Zuriicknahmeklage m bedrohen oder zum min. 
desten zu belastieen. Ein 3. Wunsch des Vereins be- 
zieht sich auf den Begriff des offentlibhen Inter. 
esses. Es wird gebeten, der von der Regierung bei- 
gcfugten Begriindung eine Fassung zu gehen, die 
MiDrerstandnisse in der ohen unter 2. angedeuteten 
Richtung ausschlief3t. 4. Uni der Gefahr zu be- 
gqnen,  daD durch tfbertragungen von Patcnten 
nut Angehorige soldier Staaten, die im Vertrags- 
vcrlialtnis mit Deutschland stehen, die Be- 
stirnniung des Entwurfes iiber den .4usfiihrungs- 
zwang umgangen werde, wird hmntragt. daD der- 
artige Ubertragungen des Patentes nach Stellung 
des Zuriicknahmeantrapes die Zuriicknahme nicht 
n usscl4ef3en sdlen. Diescr Anregung ist, ivie 
ails dent Test des Gesetzes zu ersehen ist 
(siehe das vorstehende Hcferat), in ausreichendem 
.\fal.le Folge gegeben worden, unter weitgehender 
Reriicksichtigung aller Bedenken, die sich auf Grnnd 
staatsrechtlicher Erwagungen aus dem mit .-\merika 
a 1)gesclilossenen Vertrage ergetien konnten. 
5. Obwohl bei der Durchfiihrung eines Rechts- 
streites wegen GewLhrung einer Zwangslizenz der 
Ersatz des Offizial-Verfahrens durcli den Partei- 
lxtrieb erwogen wurde, hat der Verein sich einer 
Stellungnahme enthalten. ohne zu leugnen, da13 
die Einfuhrung gewisser Grundsiitze des Partei- 
betriebes niitzlich sein konnen. Die weiteren 
Punkte haben sich zum Teil von selbst erledigt, 
zrin: Teil sind sie untereecwlnetcr Natur. (h. 138 
Lis 140.*) 

13. Verhamilungen cles I:richstaqes betr. clen 
Entaur f  eines Gesetzes iilirr clcn I'atcntausfiilirungs- 
zirarig. 

Erste Eeratuiip. ]>as Ergelinis dieser Ikratung 
wai die t?tmweisiing des F,nt\vurfs an eine 14glie 
detige Kommission, deren Hericht oben erwiilint 
wurde. Die zweite und dritte Beratuiig des ISnt- 
wurfes erfclgte einiee \\'ochen sphter auf Grund 
dieses Kommissionst)erichtes (Referent Dr. J 11 n c k )  
ohne Unterbrecliung in der niinllichen Sitzung. Bei 
dieser Gelegenhsit wurdtw mch die Angriffe er- 
wiihnt, die von seiten des Dr. W i r t 11 in seiner 
Hroschiire: ,,D e r R ii c k g a n g cl e s d e u t - 
s c h B n P a t e n t a m t e s ," gegen das Kaiserl. 
l'atentamt gerichtet wordcn waren. (Vgl. deli Be- 
richt uber die Stettiner Hauptversammlung in 
clieser Z. 24 [1911].) Verteidiger erstanden 
tlmi Kniserl. Patentamt in den Ahgeordneten 
J.: r z 1) e r g e r und v. G n ni p und in den1 Staats- 
sekretlr D e 1 h r u c k , wiihrend der Vorsitzende 
der Kommission, D o v e , darauf hinwies, da13 die 
Angelegenheit nicht vor das Forum des Reichstngs 
gehore, da \V i r t h an dieser Stelle keirie Gelegen- 
heit. habe, sich zu verantworten. (S. 140-143* 
und 315-318*.) 

B. S c h w e i z .  
Bundeageaetz betr. den Schutz des Zeiohens 

und des Namens des roten Kreum. Vom 14.!4. 
1910. (S. 20.) 

C.  N i e d e r l a n d e .  
Patentgesetz vom 7./11. 1910. Das Patent- 

gesetz zerfallt in folgende Kapitel: 
1. Allgemeine Bestimmungen des Begriffes Pa- 

tent (Oktrooi), wofiir und an wen Patents verliehen 
werden sullen. 

2. Patenterteilungsverfahren, Patentrat (Ok- 
trooirad). 

3. Rechtsfolgen des Patentes. Dieses Kapitel 
enthalt im Artikel 36 die Vorschriften iiber die Pa- 
tentgebiihren. Danach betragt die Gebuhr fur die 
Erteilung 50 Gulden, fur die nachsten zwei Jahre 
je 50, fur die nachsten drei Jahre je 70, fur die 
nachsten drei Jahre je 90, fur die nachsten drei 
Jahre je 110 und fur die letzten drei Jahre je 
130 Gulden. 

4. Dauer des Patentes (15 Jahre). Enteignung. 
Anspruch auf Abtretung. 

5. Behandlung der Patentstreitigkeiten vor 
den Gerichten. Fur die Klagen auf Kichtigkeits- 
erklarung oder Abtretung von Patenten ist als erste 
Instanz das Arrondissementsgericht in 'sGraven- 
hage zustandig. Die iibrigen Streitigkeiten werden 
von dem Richter behandelt, der dazu nach der all- 
gemeinen Gerichtsverfassung zustandig ist. 

6. Anwendbarkeit des Gesetzes auf  die Kolo- 
nien und Besitzungen in anderen Erdteilen. 

7. Einfiihrungs- und Schlul3bestimn1ungen. 
Mit dem Inkrafttreten dieses Gesetzes werden die 
Gesetze vom %/l. 1817 und vom l5./7. 1869 aiiUer 
Wirksanikeit gesctzt. (S. 136-147 und 160f.) 

I). E n g l a n d .  
Rekanntmachung des Comptroller- General vom 

31.13. 1911 betr. Prioritiitsbclege fiir Anmeldungen 
auf Grund des Unionsvertrages. Die Bekannt- 
macliung ist erfolgt im Hinblick auf die Scliwierig- 
keiten, die sich ergeben hahen wegen der Urkunde, 
welche der Anmelder eines l'atentes auf Grund des 
Unionsvertrages einzureichcn hat, und bezweckt 
die Herbeifulirung eines nioglichst gleiclimiiUigen, 
internationalen Verfahrens. Fiir das zwisclienzeit- 
licli anzuwendende Verfahren sind vier Bcstinimun- 
gen erlnssen, die im Original einzuselien sind. 
(S.  275.) 

I:. N o r w e g e n .  
I. Gesetze betr. den ge\verl)lichen Keclits- 

a )  Gesetz voni 2./7. 1910 betr. Patente. 1)as 

1. Uber den Inlialt des Patentrechts und die 

2. Das Patentgesuch und die Entscheidung 

3. Das Patentregister. 
4. Patenteinpiffe. Vorschriften betr. tlas (k- 

:ichtsverfahren usw. 
Fur Klagen aus Lizenzvertriigen und ferner 

tuf Nichtiglteit und Zuriicknalime ist das Stadt- 
;ericht in Christiania zustandig. Bemerkenswcrt 
s t  die Restimmung des 5 44, wonach bei Rechts- 
itreitigkeiten betr. Patentrechte oder Eingriffe in 

schutz. Vom 2.!7. 1910. 

neue Gesetz zerfallt in fiinf Abschnitte: 

Bedingungen zur Erlangung desselben. 

iiber dasselbc. 
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diese das zustandige Gericht bestimmen kann, 
daU die 6ftentlichkeit aus Rucksicht auf Betriebs- 
oder Geschaftsgeheimnisse einer Partei oder eines 
Zeugen von der Verhandlung oder einem Teil der- 
selben auspeschlossen wird. 

5. Verschiedene Vorschriften. 
b) Gesetz vom 2.17. 1910 betr. Warenzeichen, 

iinzulassige Warenzeichen und Geschaftsnanien. 
c) Gesetz vom 2.j7. 1910 hetr. Muster. 
d) Gesetz voni 2.17. 1910 betr. den Vorstand 

des ,,Industriellen Rechtsschutzes“. 
Dieser Vorstand fiir industriellen Rechtsschutz 

hat  seinen Sitz in Christiania und wird zusammen- 
gesetzt aus technisch gehildeten, handelskundigen 
und reclitskuadigen Nitgliedern, von denen die 
letzteren die fur Richter ini allgemeinen vorge- 
sc1iriel:enen Eigenscliaften liesitzen sollen. Von 
der ersten Ahteilung des Vorstandes sol1 entschie- 
den werden iiher eingehende Antragc auf indu- 
striellen Rcclitsscliutz, von der nveiten iiber Sachen 
betr. l’riifung der von der ersten Abtcilung ge- 
troffenen Ihtscheidungen. (S. 2-15 und 122.) 

TI. Kiinigl. Verordnung voni 31.:12. 1910. 
Die Konigl. Verorclnung bezirht sic11 auf die 

unter I.  erwiilinten Gesctze zmn Schutze des gc- 
u ~ ~ ~ b l i c l i c n  Eigcntums und enthklt 

1. Vorscliriften fur die Einreicliung von Pa- 
tentgesuchen. Von Intcresse sind Iiierbei die Pa- 
tentgcbiiliren. Bei Einrcichung eines l’atentge- 
suches ist eine Abgabe von 15 Kr. zu entrichten. 
Fiir I’atente, niit Ausnalime der Zusatzpatente, die 
abgabenfrei sind, ist eine jiihrliche Abgabe in fol- 
gender Hohe zii entricliten: Piir das 2. Jahr 10 Kr. 
und fiir die n5clisten Jeiire die fcilgendcn Iktrage: 
15. 20, 25, 35, 45. 35, 65, 73. 95. 115, 135, 155 
und endlicli I i 5  Kr. 

2. Vorscliriften fiir die Kinreicliung von Ge- 
suchen auf \Varenzeiclienscliiitz und 

3. Vorscliriften fiir die Einreicliung von An- 
triigen ;iuf Zlustei,scliutz u s ~ .  S. 201-201 und 228 
his 231.) 

111. Vertrap zwisclien Sor\vcgcn und Luxem- 
burg lietr. deri gegenseitigen Scliute der Fabrik- 
oder Hunclrlsniarkrn. Vom 1.15. 1911. (S. 245.) 

F. U II g it r n. 
t;esetzartikel X I  rom 11.~5.1911 betr. den zeit- 

u-eiligen Schutz ptentfahiger Erfindungen, Muster 
und \Yarenzeiclien auf Ausstellungen nehst Durch- 
fiilirurigsrerorclnunK des KGnigl. Cngarisclien Han- 
delsministers. \‘om lti./5. 1911. ( 6 .  X 3 f ,  und 
34”*.) 

U. E ’ r a n k r e i c l i .  
1. r\bkonimen niit Japan Irctr. den gegenseiti- 

gen Scliutz tier l~alirikniarlten, Patente, Nuster und 
Urliel~ci~rechte in China. Voni 14.19. 1909. Kati- 
fizicrt zii Tokio am 18./6. 1911. (S. 214f.) 

2. ~usfiiIirunFsbestimmungen zum Gesetz voni 
11.,7. 1!)011 iiber Muster nnd Jlodelle. Yon1 26.’6. 

J-l. S 1) a n i e n. 
Konigl. Verordnung voni 13.112. I907 betr. die 

Anlegung eines Verzeichnisses fiir Vertreter in ge- 
\verblichen Rcclitsscli~itzaiiFelegenlieiten. (S. l l5f.l 

J. V e r e i n i g t e  S t a a t e n .  
1. Vorsiclitsmal.lregelii bei der Einsendung yon 

1911. (S. 284-288.) 

Zeiclinnnpen a n  tlas Patentwit .  (S. 123.! 

2. Gesetzeaantrag betr. Errichtung einea Pa- 
tentberufungsgerichts fur die Vereinigten Staaten. 
Dieses Berufungsgericlit sol1 daa einzige Berufungs- 
gericht fur Rechtsstreitigkeiten bilden, um die Ubel- 
stande zu beseitigen, welche mit dem gegenwartigen 
amerikanischen Verfahren verkniipft sind. Infolge 
des Umstandes, daI3 es zurzeit in den Vereinigten 
Staaten 9 unsbhangige Rundesberufungsgerichte 
gibt, die sich an  die ron  ihnen gefallten Entschei- 
dungen gegenseitig nicht bindcn, so daD ein Patent- 
prozell iiber denselben Gegenstand Gefahr Iiiiift, 
auf verschiedene Art entschieden zii werden, je 
nach dem Staat,  in dem er zur Verhandlung gclangt. 
Vor dem in Aussicht genommenen Vereinipte Staa- 
ten-Patent berufungsgericht sollen alle zur Berufung 
gelangenden Prozesse entschieden werden, und seine 
Entscheidungen sollen einen nationalen (‘liardktw 
tragen. (S. 144f*.) 

K. C a n a d a .  
Form der Patentanspriiche. CcmiiD eincr Ent - 

scheidung des Landwirtschaftsministers Rind nun- 
mehr Anspriiclie von der -4rt der in England iililiclivn 
zulassig. Es kann also rin =insprucli eingereicht 
u-erden, der erst durcli Reziehung auf einen anderen 
Ansprucb eine rollstiindige Resclrrcil~ung ergilit. 
(S. 148.) 

I-. S t n a t c n b u n d  v o n  A u s t r a l i e n .  
1. a) Patentgesetze 1903-1909, umfassend 

das Patentgesetz von 1903 und die Ahlnderun- 
pen desselhen durcli das Patentgesetz von 1906 
und das l’atcntgesetz von 1909. I)as n e w  Gesetx zer- 
fiillt in folgende zelin Teile: 1. Einleitung, 2. Vvr- 
waltungsbestimmungen, 3. die Patentrolle. 4. Vrr- 
fahren, a )  Anmeldungen, 1)) Einsprucli, c )  Patelite 
und deren Erteilung, d )  Abiinderung ron 1%-  
schreibungen, e)Verl%ngerung der Dauer von 1 5 -  
tenten, f )  Zusatzpatente, g )  \\’icderherstcllnng ver- 
fallener Patente. I t )  Zuriicknahme von Patenten. 
5. Ausiibung der Patente und Erteilung von Zuwigs- 
lizenzen. 6. Verletzung von Patenten, i .  die Krone, 
8. Patentanwiilte, 9. Verordnungen und (kliiiliren: 
der Generalgonrerneur kann durch Vrrordnrinp 
die Ge1)iiliren ermiifiipcn, 10. i’erschiedens. 

1)) AusfiihrutiClsverordnuny: zum l’atentgrsetz. 

2. Gesctz vom 14.:11. 1!)10 Eetr. die Ausfiili- 
rung des Patentgesetzes von 190:3--1900, des H a w  
delsniarkengesetzes von 1905 und des Nusterscliutz- 
gesrtzes von 1!)00. Die drei penarinten C;c.wtze 
\verden zusamnicngefafit in dem ‘I’itel ,.C+ t‘ s r t z 
v o n  1910 b e t r .  P a t e n t e ,  H a n d e l s n l a r -  
k e n u n d M u s t e r und sind in ]<raft petretcn 
am 1./4. 1911. (S. 321.) 

(S. 30---46.) 

M. H 0 1 i v i a. 
Verordnung betr. F r i s t ~ , e r l ~ ~ r i g e r ~ i n ~  fiir die 

Aiwfiilirung von t’atenten \’om 2i .  7 .  1910. 
( 3 .  122f.) 

S. P e r u .  
\‘erordnunp vom 3 l . , 3 .  1911 1.ctr. die 1es1- 

setzung von Gehiiiiren fiir die t‘bertragung yon 
Patenten. Die Gebiihren betragen 2 Pfd. peruaniscli 
Gold, \ \ e m  dns Patent ein auslandisclies ist, rind 
1 Pfd.. \Venn es inlandischer Herkunft ist. (S .  197.) 
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0. E c u a d o r .  
htentgesetz  vom 15.,10. 1880. Veroffeot- 

licht irii Regktro oficiaI vorn 10./3. 191 I mit dem 
Bemerken, daU eine neue Veroffenthchung erfolgen 
musae, weil alle friiherrn Ausgahen den (:eRetzea 
verpriffen seien. (S. 224 - -226.) 

P. I ) o m i n i c a n i s e l i e  R e p u b l i k .  
Patentgexetz vom 2A.:4. 1911. (S. 222-224.) 

Q. J a 1) a n .  
I .  Kaiuerl. Verordniing Nr. 321 k t r .  die Auf- 

h e h n g  des I'etentamtes der Generalresidentur in 
Siiiil. (S. 123f.) 

2. Kaiserl. Verordniing Nr. 335 und 330 betr. 
daq lnkrafttrrten der Patent- usw. Gcaetze in Ko- 
rea. (S. 123f.) 

3. Keiserl. Verordnung Nr. 367 vom 26./6. 
1!)1 I Iwtr. die Abiintlerunp der Kaiserl. Verordniing 
Nr. 201 voni 13./R. I!H)X. (S. 321.) 
K. I n t r r n a t i o n a l r r  R e c I i t ~ a c h i i t z .  

Lkscliliixse der V'a4iingtoner Konferenz zur 
Hevinicm der Pariser t'imeinkunft. 

Jhi nunnielir aucli Ostcrreieh sich der inter- 
netit,nalen Union ungeac:lilossen hat, so umfaBt 
diest! zurzeit die folgenden Staaten: Deutachland, 
OnterreicIi. Unpnrn, IbIpitw, Bradien, Cuba, Dine- 
mark, L)oiiiinictriiisc~ic. Heliublik, Spunien, Ver- 
einigte Stuatcn, Yrenkrri(,li. (iroUlritnnnien, Italien, 
Japan, >lexiko. Sonvepm, Siederlande, Portugal, 
Serbirn (Jar ii i  \\asliingtim niclit vertrrten war), 
Scli\vc*den. Scliweiz, Tunis. 

\ o n  besonclt!rciii lnterrssc nind die folgenden 
Xl!iintlrrungc~n: Ini Art ikrl 2 xintl unter t l c n  (iegen- 
stiindcn, Iieziiqlich cltwn die Angeliiirigen der Unions- 
stautrn Vortrilc peniekii sollen. neu anpcfiiltrt die 
~rI~I'ii~iclixnitrater (Icn niodi-lea tl'utilit6). h e  Her- 
kiiiiftsl~czeicliiiiingrn (lex intlicutions cle provenance, 
z. 1%. Kouiruk) iind (lie Cntwdriickung clrs unlau- 
tereii \Vet tlxwerlis (ri!Iiwxsion tle la concurrence 
d6loynlc), fcriicr acd den .4n~eliorigen der Vertrtrge- 
steaten die \~crpf l ic l i tu~i~.  i n  clcni l,'nionnataat, 
deswn Scliutz sic in Anspriicli iirlinien, ciiirn IVolin- 
sitz odrr eiiir Siedcrliwsiing ZII hihen. nicht auf- 
erlryt werden. 

k i  dciii Artikrl 1 nitit1 gleiclifsllx die Gebraiiclin- 
niuwter nru uufgenoiiiiiirti; ilirc I'rioritiitsfrist null, 
wit. I)ei I'utcnten, 12 .\Ionate betragen. 1)er vie1 
uiiistrittenr .-\ii.sdruck , , v  o I' I )  c 11 (I I t I i c 11 d e r 
K e c I 1  t e D r i t t r I.'' ist. unveriindert gel)liel)en, 
untl z\vtir olina niilierrn Komnicntar. Kin ganz 
neuer Alwatz den Artikrls 4 Iiandclt vim den Vor- 
eclirifteii, die lrei (ieltc~ritlriiiicliung den i'rioritiits- 
rechtex zit Iwiwlitrti siiitl. l~rnierkrnnwert ist der 
ScliluU t l rs  r\lwrtzt~s: .,A 11 t l  c I' e Y ii r ni I i c 11 ~ 

k r i  t r n tl i i  I' F c i i  f ii I' t l  i c l 'r i o r  i t ii t s e  r - 
k l i i r i i n g  z i i r  % i s i t  t1c.r A n m e l d i i n g  
n i c l i t  g e f ~ ~ r t l r r t  \ v ( . ~ ' t l t n .  J e d e r  U n i -  
o n s s t x t i t  s o l 1  s c l l i r t i i n d i g  d i c  R e c l i t s -  
f o l p e i i  I ~ r a t i m n i c i i .  d i r  c l i c  N i c l i t -  
I i e f o l g i i n g  d e r  i n i  A r t i k e l  4 f e s t g e -  
s e  t x t o 11 Y i i r m  1 i c l i  k v i  t e n  n e c  11 s i c h  
z i e l i e n  s o l l ;  d i r s r  P ' o l g r n  d i i r f e n  j e -  
d o c 1 1  i i b e r  d e n  \ c . r l i i n t  d e n  l ' r i o r i -  
t ii t s r D c h t R n i c Ii t h i n H ii H g e h e n." Nach 
AIM. 3 ist iru spiitereri \'crlauf des Erteilungsver- 
fahrenn dio Fordertinp weitemr Nacliweise zu- 

lassig. Im Artikel 411 besagt ein neuer Abs. 2, 
daB die walirend der Prioritiitafriat angemeldettm 
Patente inahsondere nricli liinsichtlich der Xicli- 
tigkeit und dee Verfalles, nowie der normalen Uuucr 
unabhangig win aolleii von den iin Urqwiinps- 
lande genommenen Patenten. 

Artikel 8 Ab. 2 iat Iiinaichtlicli den Ausfiilirunps- 
zwanges mit der EinncliriinkunK vewelien, dab  dtw 
Patent wegen Xichtniiniiliiing in cinem Cnionwtnat 
erst nach drei Jahren voni Zcitirunkt cler Anind- 
dung in dicaeni Lande verfallen darf iind ~ i i c l i  niir 
dann, wenn der l'ntentinliaber aeine Untiitipkt-it 
nicht geniigend zu beg-riinden vermug. 

Im Art. 6 iverden neuerdinp in selir iiiinfiilir- 
liclier \VriM die Voranssetzungeii genannt , unter 
denrn die Eintrugiing von Fabrik- und Handels- 
rnnrken verweigert oder naclitriiplirlr iin\virknani 
geniuclit werden kann. 

Ein neuer Artikel 71) lrehandelt den Srliiitz der 
Kollektivmarken, deren Eintrngung zwar niclit nn 
dm Vorhandensein einer pcwerl)liclien oder iindrwu 
Niederlasung, jedocli an  die hsonderen Becliii- 
gunyen dcr einzrlnen llnionsntantrn grlrrrnclen ist. 
(S. 293-2!)8*.) [A .  76.1 

Die Bestimmuog kleiner Mengen von 
Kohlenoxyd. 

Von 0. BI~UNCK. 
0:ingeg. 24. 8. 1912.; 

Dir Metlicde der Hestimmung den Kolilt~n- 
oxyda durcli Almrption niit Kupfercliloriir irt 
zwar niclit sonderlicli wharf, Iiefert alier h i  1Sinlial- 
tung aller Vo~iclitnmaUregrln im allgcnieinrn tic- 
friLdigendr Reniiltek. Sio versagt jedmli, w n n  vs 
sicli uni die Lleytimmung kleiner Mengen dex G a r s  
Iiandelt. Dir fiir diesen %week I ~ r a u c l i l ~ a r c ~ ~  M c s -  

tliwien lwrulien fiwt nllr aiif cler Oxydierlmrkeit 
dw Kolilenuxydn tliircli .Jtxfih-ntoxyd bei erhiiliter 
Tempcretiir1). I)ir Reirktion verliiiift nadi dcr 
Gleicliun~ 

J*Oa + 5 ('0 == 5 ('O* .!- 'I2. 
Man Iiestimiut titrimetrincli cntwrder dus ent- 

atandenr Kolilcndioxyd oder daci Jtd. Vorhcr niiis- 
sen Kolilendioxyd, Scliwcfelwtwaemtoff, Xtliylrn 
und Acetylen cntfernt ivrrdrn. I) i r  h l r t l i d c  i n t  pc- 
naii ther  iinixtiindlicli und erfolrlcrt einr zirnilicli 
komplizierte Aiq~wutur.  

Die ziirrst von H. II d. H ii t t g 1. I' 2) geniuclitc 
Beobnchtung, daU Kolilenoxyd rinen niit l'allndium- 
losung getriinkten papierstreifen achwnnt untrr  
.4bncheidUng von mctallischem Palladium, bcnutztc. 
C I c m e n Y \V i n k 1 e r3) zu eineni auUerordrntlicli 
scliarfen Nachweis von Kolilenoxyd in Gaegemiaclien. 
Kr leitet don zu priifende GIM durcli rine Auflkunp 
von Kupfcrrhloriir in graiittigter Korlirurlzl&ung, 

1) Sielie J. L i v i n g s t o n ,  R. M o r g a n  
und J o 11 n E. hl c W h o r t e r (Z. anal. Chem. 46, 
773 (1907), wo eich auch eine Zueammenakllung der 
einaclilagigen Literatur findet, sowie R. N o w i c k i 
(bterr. 2. f. Berg- und Huttenweeen 54, 6 und 
,,Gliiokauf" 41, 333 (1905). 

2 )  J. B. d w  physik. Vereins in Frankfurt a. M. 
1867-lM68, 48; J. f. prakt. Chem. 76, 233. 

3) Z. anal. Chem. 26, 275 (1889). 




